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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 15. ¢ervence 2024 senatem pro
mladez slozenym z pfedsedkyné Mgr. Jitky Neterdové a pfisedicich Evy Koufilové a Ing. Jitky
Hejdukové takto:

Obzalovany
o o I - I

je vinen, Ze

1) v blize nezjistené dobé¢ od prosince 2022 do ledna 2023 v Most¢ nejprve poskozené nezletilé
narozené védom si jejtho veku 14 let, zaslal ze svého

instagramového uctu , ‘ nezjistény pocet fotografii, na kterych byl zobrazen
jeho ztopofeny penis, jakoz i video, na kterém masturboval,

tedy

fotografické a filmové pornografické dilo zpfistupnil ditéti,

2) dale ve stejném obdobi v Most¢ poskozenou nezletilou _ narozenou
védom si jejtho veéku 14 let, zadal, aby mu zaslala své intimni fotografie, cemuz
poskozena vyhovéla a ze svého instagramového uctu ,_‘ mu zaslala jednu fotografii,

na které byla zachycena ve spodnim pradle, a jednu fotografii svého obnazeného pfirozen,

tedy
zlakal dité k vyrobé pornografického dila,

3i dile ve steiném obdobi, védom si toho, Zze poskozena nezletila _ narozeni

jesté nedovrsila véku 15 let, na spole¢né chodbé domu ve tfetim patie v
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v ulici cislo popisné - vyzval ve dvou pfipadech poskozenou nezletilou -

aby mu ucinila felaci jeho pohlavniho udu, ¢emuz poskozena vyhovéla a felaci mu
provedla, a nasledné, avSak ve stejném obdobi, v lesnim porostu pobliz budovy vlakového
nadrazi v Mosté¢, vykonal ve dvou pfipadech dobrovolny vaginilni penetrativni pohlavni styk
s poskozenou nezletilou * kterym vzdy predchazela kjeho zadosti
dobrovolna felace jeho pohlavniho udu ze strany poskozené,

tedy
vykonal souloz s ditétem mladsim patnacti let a jinym zpisobem ho pohlavné zneuzil,
¢imzZ spachal

ad 1) provinéni sifeni pornografie podle § 191 odstavec 2 pismeno a) trestnfho zdkoniku,

ad 2) provinéni zneuziti ditéte k vjrobé pornografie podle § 193 odstavec 1 trestntho zakoniku,
ad 3) provinén{ pohlavniho zneuzit{ podle § 187 odstavec 1 trestnfho zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 187 odstavce 1 trestnitho zakoniku, § 43 odstavce 1 trestnitho zakoniku a § 31 odstavce 1
zak. ¢. 218/2003 Sb. k thrnnému trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani 7 (sedmi) mésicu.

Podle § 81 odstavce 1 trestniho zdkoniku a § 33 odstavee 1 zakona 218/2003 Sb. se vykon
trestnfho opatfeni odnéti svobody podminéné¢ odklada na zkusebni dobu 15 (patnacti) mésici.

Podle § 70 odstavec 2 trestniho zakoniku se mladistvému uklada trestni opatfeni propadnut{ véci,
a to mobilniho telefonu znacky Samsung Galaxy A04s s pamét'ovou SD kartou s plastovym
krytem.

Oduvodnéni:

Mladistvy _ v ramci hlavniho liceni prohlasil svou vinu v souladu s podanou
obzalobou. Soud prohlasen{ viny piijal. Prijeti prohlaseni viny nebranil zadny zakonny davod a
statni zastupce navrhl prohlaseni viny akceptovat. Soucasné soud usnesenim rozhodl, ze na
zakladé shora uvedenych skutecnosti nebude provedeno dokazovani v rozsahu prohlaseni viny.
Nikdy z pfitomnych nepozadoval, aby mu bylo umoznéno provést vyslech mladistvého k jeho
osobnim poméram.

V souladu s prohlasenim viny byl mladistvy uznan vinnym provinénim sifeni pornografie podle
§ 191 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku, provinénim zneuziti ditéte k vyrobé pornografie
podle § 193 odstavec 1 trestniho zakoniku a provinénim pohlavniho zneuziti podle § 187
odstavec 1 trestniho zakoniku.

P1i Gvaze o vysi a druhu trestniho opatfeni soud zohlednil osobni poméry mladistvého, charakter
trestné cinnosti a moznosti jeho napravy. Mladistvému polehcuje jeho dosavadni trestni
bezihonnost. Za vyraznou polehcujici okolnost pak soud povazuje prohlaseni viny mladistvym.
Dobré hodnoceni ma mladistvy i aktualné ze stfedni $koly. Na konci zakladn{ skoly hodnoceni
mladistvého vykazovalo urcité nedostatky, coz muze souviset s psychickym stavem mladistvého,
ktery se projevil i v ramci hlavniho liceni. Ze zpravy OSPOD Most a pfipojeného rozsudku
Okresntho soudu v Most¢ sp. zn. _ vyplyva, ze mladistvy byl fesen jiz soudem pro
mladez a to 16. 5. 2023 pro ciny jinak trestné, a to Sifeni pornografie podle § 191 odstavec 2
pismeno a) trestnftho zakoniku, zneuzit{ ditéte k vyrobé pornografie podle § 193 odstavec 1
trestnfho zakoniku, pohlavniho zneuziti podle § 187 odstavec 1 trestniho zakoniku a vyroba a jiné
nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavce 3 trestnfho zakoniku. Mladistvy mél v dobé
stpna 2018 do unora 2022 pozadovat fotografie po nezletilé, roém’k-, které pak pfeposlal
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jinym osobam, posla ji svoje vlastni fotografie, nezletild mu rovnéz opakované provadéla felaci.
Jak je zfejmé, v projednavané véci mladistvy na toto své jednani navazal. Nelze tedy konstatovat,
ze by se v pfipad¢ mladistvého jednalo o exces z jinak fadného zpusobu zivota, jsou zde patrné
urcité sklony. V fizeni Rod bylo mladistvému uloZeno napomenuti s vystrahou. V daném piipadé
mladistvy naplnil zakonné znaky celkem ti{ provinéni. Po zvazeni vSech shora uvedenych
skute¢nosti soud dospél k nazoru, ze pouhé vychovné opatfeni jiz v daném piipadé nepostacuje.
Zvolil tedy trestni opatfeni, avsak jest¢ vychovného charakteru. Mladistvy byl ohrozen trestni
sazbou ve vyméfe Sest mésict az Ctyfi roky, coz je trestni sazba modifikovana pro mladistvé.
Trestni opatfeni bylo ukladano jako uhrnné, jesté pfi dolni hranici citované trestni sazby, tedy ve
vyméfe sedmi mésict. Jeho vykon byl podminéné odlozen na zkusebni dobu patnacti mésicu.
Vzhledem k hodnocenim mladistvého soud povazuje tuto dobu za postacujici k tomu, aby bylo
mozno posoudit, zda trestni opatfeni naplnilo svuj ucel. Protoze mladistvy k ¢asti svého
protipravniho jednani vyuzival sviij mobilni telefon, soud povazoval za vhodné ulozeni rovnéz
trestnfho opatfeni propadnuti véci, a to mobilntho telefonu znacky Samsung Galaxy A04s
s pamét’ovou SD kartou s plastovym krytem.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejitho. Statni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl uéinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o fizeni pfedchazejictho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Z odivodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o viné, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé obzalovaného a statniho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim dkonim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim tkonum omezena, muze i proti vuli obzalovaného za nc¢ho v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhigjce.

Most 15. ¢ervence 2024

Mgr. Jitka Neterdova, v. r.
pfedsedkyné senatu pro mladez
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